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Sayı   :E-31392097-659-200256  ………… 
Konu :2024/340 Esas, 2024/541 Karar Nolu 

Kararın İlanı

DAĞITIM YERLERİNE

İlgi : 31.10.2024 tarihli ve 82895424/(2024/340)/11813 sayılı yazınız.

Gölhisar Sulh Hukuk Mahkemesi'nin ilgi yazısında; ilgi Mahkemede görülmekte olan vesayet 
davası nedeniyle, 2024/340 E. 2024/541 K.sayılı gerekçeli kararın kısıtlının ve vasinin ikamet yerinde 
ve nüfusa kayıtlı olduğu yerde ilanına karar verildiği, ekte gönderilen kararın ilanının yapılarak ilan 
tutanağının Mahkemeye gönderilmesi istenilmektedir.

2024/340 E. 2024/541 K.sayılı gerekçeli kararın Belediyemiz internet sitesinde, Toroslar 
Belediyesi askı ilan panosunda ve Musalı Mahallesi Muhtarlığı askı ilan yerinde 7 gün boyunca 
05.11.2024 tarihinde ilan edilmek suretiyle askıya çıkarılması hususunu arz ederim. 

Zülfiye TETİKOĞLU
Hukuk İşleri Müdürü

Ek:
1- Gerekçeli Karar (2 Sayfa)
2- Askı İlan Tutanağı (1 Sayfa)

Dağıtım:
Basın Yayın ve Halkla İlişkiler Müdürlüğüne
Muhtarlık İşleri Müdürlüğüne
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TÜRK MİLLETİ ADINA
T.C.

GÖLHİSAR
SULH HUKUK MAHKEMESİ                                                         GEREKÇELİ KARAR
ESAS NO : 2024/340 Esas
KARAR NO : 2024/541
HAKİM : Ahmet Selçuk SÖNMEZ  273387
KATİP : Hatice ERÇİFTCİ  55027
VASİ : FATMA KURU - 44737240292 -Menteş Mah. 2560 Sk. 

No:1B İç Kapı No:6  Yenişehir / Mersin / MERSİN
KISITLI : HALİL AKSU - 11728871094 -
DAVA : Vesayet
DAVA TARİHİ : 05/07/2024
KARAR TARİHİ : 12/09/2024
GEREKÇELİ KARARIN  YAZILDIĞI TARİH  : 30/09/2024

Mahkememizde görülmekte bulunan Vesayet davasının yapılan açık yargılamasının sonunda,
GEREĞİ DÜŞÜNÜLDÜ:
DAVA:
Davacı (vasi adayı) Mahkememize vermiş olduğu tarihli dilekçesinde özetle;  babası Halil 

AKSU'nun   demansiyel süreç ve parkinson hastalığı olduğundan  dolayı  kendisine vasi olarak 
atanmasını talep etmiştir.  

CEVAP:
Cevap dilekçesi sunulmamıştır.
DELİLLER:
TC Ziraat Bankası ve TC Denizbank şubelerinde kısıtlı adayının hesabının bulunduğu 

bildirilmiştir. 
Gölhisar Emniyet Müdürlüğü'ne  yazılan müzekkere cevabında kısıtlı adayı arasında menfaat 

çatışmasının bulunmadığı vasi adayının Mersin ilinde öğretmen olarak çalıştığı yaz aylarında kısıtlı adayı 
ile ilgilendiği diğer vakitlerı ihtiyaçlarının bakıcı tarafından karşılandığının bildirildiği  görülmüştür. 

Gölhisar Tapu Sicil Müdürlüğü'ne yazılan müzekkere cevabında kısıtlı adayı adına kayıtlı 
taşınmaz bulunduğu  bildirilmiştir.  

Gölhisar Malmüdürlüğü'ne yazılan müzekkere cevabında kısıtlı adayının mükellefiyet kaydı 
bulunmadığı bildirilmiştir.

PTT Müdürlüğü'ne yazılan müzekkere cevabında kısıtlı adayının hesabının olmadığı bildirilmiştir.
Uyap üzerinden yapılan araştırmada kısıtlı adayı adına araç kaydının bulunduğu  anlaşılmıştır. 
Vasi adayı ve kısıtlı adayının nüfus kayıt örnekleri dosya arasına alınmıştır.
Vasi adayının adli sicil kaydı Uyap üzerinden dosya arasına alınmıştır.
Burdur Devlet Hastanesi'nin 25/07/2024 tarih ve 2024725111884034d2dc sayılı raporunda; kısıtlı 

adayına vasi tayini gerektiği kısıtlı adayının Mahkemece dinlenmesinde fayda olmadığı şeklinde görüş 
bildirmişlerdir. 

DELİLLERİN DEĞERLENDİRİLMESİ VE GEREKÇE:
Dava  4721 sayılı Türk Medeni Kanunu'nun  405 maddesi hükmü uyarınca vasi atanması istemine 

ilişkindir.
Tüm dosya kapsamı deliller ile bir bütün olarak değerlendirildiğinde; davacının kısıtlı adayı Halil 

AKSU'nun  vesayet altına alınması istemi ile işbu huzurda görülmekte olan davayı ikame ettiği, 
Mahkememizin, işbu davaya bakmakla Türk Medeni Kanunu'nun 411. maddesi uyarınca görevli ve 
yetkili olduğu, kısıtlı adayının Mahkememizce hastaneye sevk edildiği, Burdur Devlet Hastanesi 
Başhekimliği'nin 25/07/2024 tarihli 2024725111884034d2dc sayılı raporunda; raporunda; kısıtlı adayına 
vasi tayininin uygun olduğunun bildirildiği, Türk Medeni Kanunu'nun 409. maddesinde "akıl hastalığı ve 
akıl zayıflığı sebebi ile kısıtlamaya ancak resmi sağlık kurulu raporu üzerine karar verileceğinin" 
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düzenleme altına alındığı, sağlık kurul raporu uyarınca kısıtlı adayına vasi tayininin gerektiği, her ne 
kadar davacı vasi olarak atanmayı talep etmişse de  vasi adayının başka bir ilde yaşadığı kısıtlı adayının 
bakım ve gözetiminin vasi adayı Fatma KURU tarafından yapıldığı yaptırılan zabıta araştırmalarından 
anlaşılmakla vasi adayı  ile kısıtlı adayı arasında menfaat çatışması bulunmadığının kolluk birimi 
tarafından tespit edildiği, her  ne kadar vasi adayı Fatma Kuru'nun vasiliği kabul edip etmediğinin 
sorulması için Mersin Sulh Hukuk Mahkemesi'ne talimat yazılmış ise de davacının dava dilekçesinde 
babası olan kısıtlı adayı Halil Aksu'ya vasi olarak atanmak istediğini bildirdiği, vesayet dosyalarının 
kamu düzeninden ve işin önemine binaen ivedi iş olmasından dolayı Mersin Sulh Hukuk Mahkemesi'ne 
yazılan talimat sonucunun beklenmeyerek talimatın iadesinin istenildiği, sağlık kurulu raporunda kısıtlı 
adayının Mahkememizce dinlenmesinde fayda olmadığının belirtildiği, bu nedenle kısıtlı adayı 
dinlenilmeksizin Halil AKSU'nun kısıtlanmasına ve kısıtlıya bakım ve gözetimiyle ilgilenen kızı Fatma 
KURU'nun  vasi olarak atanmasına karar verilmesi gerektiği görüş ve kanaati ile aşağıdaki şekilde 
hüküm tesis edilmiştir. 

HÜKÜM:Yukarıda açıklanan nedenlerle;
Açılan Davanın KABULÜ ile; 
1- TMK'nın 405 maddesi gereğince; Burdur İli, Gölhisar İlçesi, Ulucami Mahallesi/Köyü, Cilt 

No:4, Hane No:37, BSN:7'de nüfusa kayıtlı Mustafa ve Zeliha oğlu 15/01/1943 Armutlu  doğumlu 
11728871094  T.C kimlik numaralı Halil AKSU'nun   KISITLANMASINA,

2-Kısıtlı Halil AKSU'ya ;Mersin İli, Toroslar İlçesi, Musalı  Mahallesi/Köyü, Cilt No:114, Hane 
No:37, BSN: 159'da nüfusa kayıtlı Halil ve Zeynep kızı 25/07/1967 Gölhisar  doğumlu 44737240292T.C 
kimlik numaralı Fatma KURU'nun  VASİ OLARAK ATANMASINA,

3-Fatma KURU'nun  kısıtlının işlerini vasisi sıfatıyla görmesine,
4- Kararın vesayet ad defterine kaydının yapılması için Yazı İşleri Müdürlüğü'ne gönderilmesine, 
5- Kararın TMK'nın 410 ve 421 maddeleri uyarınca vasinin ve kısıtlının nüfusa kayıtlı oldukları 

ve ikamet ettikleri yerlerde ilanına, bu yönde gereği için ilgili kolluğa müzekkere yazılmasına, 
6-Kararın vasiye re'sen tebliğine,
7-Kısıtlının malvarlığı hususunda vasinin defter tutmasına şimdilik yer olmadığına,
8-Vasinin 4721 sayılı TMK'nın 462 ve 463 maddelerinde belirtilen hususlarda Mahkememizden izin 

almasına, 
9- 4721 sayılı TMK'nın 396 ve devam eden maddeleri kapsamında vesayeti gerektiren bu hale 

ilişkin Mahkememizin işbu kararı kesinleştiğinde, kesinleşmiş Mahkeme ilamının 5490 sayılı Nüfus 
Hizmetleri Kanununun 55. maddesi uyarınca 10 gün içerisinde Gölhisar Nüfus Müdürlüğüne 
gönderilmesine, 

10-Mahkememizin işbu kararı kesinleştiğinde, TMK'nın 405. maddesindeki sebeple ilgili 
hakkında kısıtlama kararı verilen kısıtlıya ilişkin Mahkememizin kesinleşmiş ilamının, kısıtlının TC 
kimlik numarası da belirtilmek suretiyle eksiksiz olarak Gölhisar İlçe Seçim Kurulu Başkanlığı'na kararın 
kesinleştiği tarihten itibaren 30 gün içerisinde gönderilmesine, 

11-Karar kesinleştiğinde kısıtlı adına kayıtlı taşınmazlar ve  üzerine kayıtlı araç üzerine vesayet 
tedbir şerhi konulmak üzere ilgili Tapu Müdürlüğüne ve Yazı İşleri Müdürlüğüne  kararın bir suretinin 
gönderilmesine,

12-Davanın niteliği gereği harç alınmasına yer olmadığına,
13-Yapılan yargılama giderlerinin kamu üzerinde bırakılmasına,
Dair, vasi adayının yüzüne karşı gerekçeli kararın tebliğinden itibaren  vasinin şahsı yönünden 10 gün 

içinde denetim makamına itiraz kanun yolu açık, davanın esası yönünden kararın tebliğ tarihinden itibaren iki hafta 
içerisinde Antalya Bölge Adliye Mahkemesi nezdinde İstinaf kanun yolu açık olmak üzere  karar verildi. 
30/09/2024

Katip 55027
e-imzalıdır 

  Hakim 273387
 e-imzalıdır

         ''İş Bu Gerekçeli Kararın tüm sayfaları 5070 Sayılı Elektronik İmza Kanunu Uyarınca  e-imza ile  İmzalanmıştır.''
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